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1. Цели и задачи дисциплины

Цель изучения дисциплины: Ознакомление студентов с основным содержанием дисциплины в соответствии с Госстандартом;  знакомство студентов с классическими и современными дискурсами социальной философии и философии истории, овладение основными методологиями социального анализа.; формирование у студентов масштабного, глобального мышления; подготовка к восприятию других социальных и философских дисциплин. Обучение студентов современным методам социальной философии и философии истории;

1.2. Задачи курса: Изучение основных разделов социальной философии и философии истории; развитие навыков самостоятельного решения теоретических и  практических задач; обеспечение базы для усвоения других социальных, гуманитарных и философских наук. Раскрывая законы развития общества, данный курс служит не только получению специализированных знаний по философской дисциплине, но и способствует расширению профессионального мировоззренческого горизонта, а также развитию логического мышления и аргументационных способностей.

           2. Требования к уровню освоения содержания курса

- знать содержание дисциплины "Социальная философия" и иметь достаточно полное представление о возможностях применения его разделов в различных областях философского и социального знания;

---самостоятельное знакомство с рядом философских текстов, посвященных проблемам социальной философии и философии истории;

--уметь исследовать реальные феномены социальной жизни, владеть методами  социально-философской аналитики социальной реальности, владеть основными методами современной философии истории  и философии современности в соответствии с программой курса.

3. Объем дисциплины

3.1 . Объем дисциплины и виды учебной работы

для специальности  040200.62 -  Социология

	Вид учебной работы


	Количество часов по формам обучения

	
	Очная
	Вечерняя
	Заочная

	№№ семестров
	2
	---
	--

	Аудиторные занятия:
	34
	--
	--

	      Лекции
	18
	--
	--

	      практические и   семинарские  занятия
	16
	--
	--

	Самостоятельная работа
	66
	--
	          --

	Всего часов на дисциплину
	100
	          --
	--

	Текущий контроль

(количество, №№ семестров)
	Реферат, тест

.
	--.
	         --

	Виды итогового контроля

(экзамен)

 - №№ семестров
	Зачет  - 2 семестр
	--
	---


3.2. Распределение часов по темам и видам учебной работы
Форма обучения очная

для специальности  040200.62 -  Социология

	Названия разделов и тем
	Всего часов по учебному плану
	Виды учебных занятий

	
	
	Аудиторные занятия, из них
	Самостоя

тельная работа

	
	
	лекции
	Практ. занятия, семинары
	

	Раздел1. Социальная философия в системе социальных наук: специфика социально-философской проблематики
  Тема 1.Предмет и задачи социальной философии. 


	8
	2
	2
	7

	   Тема 2. Понятийный аппарат социальной философии

	8
	2
	--
	8

	Тема 3. Основные характеристики социальной реальности и принципы                                                       её анализа


	8
	2
	2
	7

	РАЗДЕЛ 2. История развития социально-философских учений

Тема 4. Дорефлексивный этап развития социально-философской проблематики — с IV века до н.э. по XVII в.

	8
	2
	2
	7

	Тема 5.  Проблемы социальной философии в Новое время 

	10
	2
	2
	8

	Тема 6. Социальные науки и философия в период с середины XIX  до начала XX веков

	11
	2
	2
	7

	РАЗДЕЛ 3. Социально-философская проблематика в современный период

   Тема 7. Социальная сфера общества.
	9
	2
	2
	8


	     Тема8. Философия культуры

	8
	2
	2
	7

	Тема 9.  Философия истории: этапы развития, специфика изучаемых проблем, современное состояние

	5
	2
	2
	7

	.
	100
	18
	16
	66


4. Содержание курса. 
Раздел1. Социальная философия в системе социальных наук: специфика социально-философской проблематики
               Тема 1.Предмет и задачи социальной философии. 
     На сегодняшний день социальное познание представлено целым комплексом гуманитарных наук. Это социология, социальная психология,  социальная антропология, политология и достаточно большой и быстро развивающийся корпус междисциплинарного социального знания. Каждая из  названных наук определяет свой предмет в контексте такого  интегративного целого, которое называют обществом,    социумом или социальной реальностью. Этот предмет исследования представляет интерес также  и для философии. Специфика философского подхода к  изучению социальных проблем состоит в том, что именно философия осуществляет рефлексию над всей этой целостностью, осмысляя саму сущность и специфику социального как такового. Социальная философия — это раздел философии, изучающий особенности общественной формы существования индивидов, её  цель состоит в описании социального бытия в  наиболее общих, предельных понятиях.   Социальная философия рассматривает всю традиционную философскую проблематику в социальном   контексте. Между ними – отношение целого и части, где часть, помимо своеобразных, особенных свойств (в отличие от других частей и целостности как таковой), обладает, прежде всего, свойствами целого. В социально-философском знании такими общими с «целым» понятиями являются понятия бытия, сознания, системы, развития, истины и др.; в ней имеются и те же основные функции, что и в философии (мировоззренческие и методологические). Так, например, проблема познания и познавательной деятельности человека традиционно относятся к такому разделу философии как гносеология, однако, некоторые из них (проблема особенностей научного познания, проблема преемственности знания и т. д.) могут также рассматриваться как проблемы социальной философии. Также, например, проблема субъекта и объекта познания традиционно считается одной из основных проблем гносеологии. Однако, говоря о субъекте, почти всегда  имеют в виду не индивидуально и изолированно действующего человека, а некоего обобщённого коллективного субъекта. Таким образом, и проблемы, связанные с субъектом и объектом познания также «нагружены социальностью».  Это обусловлено тем, что социальный контекст любого вида человеческой деятельности принципиально неустраним как само основание этой деятельности, следовательно, всякое её проявление можно рассматривать как социальное явление. Поэтому социально-философская  проблематика ориентирована не только на изучение специфики социума как целого, но и  интересуется проблемами деятельности любого отдельного индивида в той мере, в какой его поведение характеризует человека как существо, отличное от природы, т. е. социализированное.

     Социальная философия взаимодействует также со многими нефилософскими дисциплинами, изучающими общество: с социологией, политэкономией, политологией, юриспруденцией, культурологией, искусствознанием и другими социальными и гуманитарными науками; она опирается в развитии своих представлений на общие понятия этих наук, на всю ту существенную информацию, которая в них вырабатывается.
Социальная философия, основываясь на принципе антропоцентризма, исследует состояние общества как целостной системы, всеобщие законы и движущие силы его функционирования и развития, его взаимосвязь с природной средой, окружающим миром в целом.

   Какую роль играет социальная философия в обществе?   Говоря о роли социальной философии, следует особое внимание уделить следующим ее функциям:

   1) гносеологическая функция (исследование и объяснение наиболее общих закономерностей и тенденций развития общества в целом, а также общественных процессов на уровне больших социальных групп);

   2) методологическая функция (социальная философия выступает как общее учение о методах познания социальных явлений, наиболее общих подходах к их изучению);

   3) интеграция и синтез социального знания (установление всеобщих связей социального бытия);

   4) прогностическая функция социальной философии (создание гипотез об общих тенденциях развития социальной жизни и человека);

   5) мировоззренческая функция (в отличие от других исторических форм мировоззрения – мифологии и религии – социальная философия связана с понятийным, абстрактно-теоретическим объяснением социального мира);

   6) аксиологическая или ценностная функция (любая социально-философская концепция содержит в себе оценку исследуемого объекта;

   7) социальная функция (в наиболее широком смысле социальная философия призвана выполнять двуединую задачу – объяснять социальное бытие и способствовать его материальному и духовному изменению);

   8) гуманитарная функция (социальная философия должна способствовать формированию гуманистических ценностей и идеалов, утверждению позитивной цели жизни).

   Функции социальной философии диалектически взаимосвязаны. Каждая из них предполагает остальные и, так или иначе, включает их в свое содержание. Таким образом, очевидно, что социально-философское исследование общественных процессов будет тем более успешным, чем с большей тщательностью будет обращено внимание на каждую из функций философии.

   Таким образом, основная задача социальной философии состоит в том, чтобы раскрыть сущность общества, охарактеризовать его как часть мира, отличающуюся от иных его частей, но связанную с ними в единый мировой универсум.   В силу большой степени общности своих положений, законов и принципов, социальная философия выступает и как методология для других общественных наук.

          Тема 2. Понятийный аппарат социальной философии
Поскольку социальная философия является одной из форм философствования (разделом философии), то  описание социального  в целом осуществляется с помощью общефилософской системы категорий, включающей такие понятия, как «бытие», «сущее», «сущность», «субстанция», «причина», «следствие» и т. д. .  Вспомним, что основные разделы философии, задающие специфический категориальный аппарат исследования — это онтология и гносеология. Применение онтологических и гносеологических категорий для исследований социальной реальности позволяет говорить, соответственно,  о существовании социальной онтологии и гносеологии.  

Особенное значение для социальной философии имеют такие онтологические и гносеологические категории, как «объективное» и «субъективное». Очевидно, что общество представляет собой ряд объективно существующих связей и отношений, закреплённых в деятельности социальных институтов. Такие институты — государство, семья, коллектив, партия, а также материальное производство, образование, здравоохранение и т. д. существуют внешне  автономно по отношению к каждому конкретному индивиду. Поэтому говорят о том, что они объективны и, соответственно, объективный характер существования присущ и обществу в целом. С другой стороны, именно люди, конкретные индивиды включены в эту систему отношений, поддерживаемых функционированием институтов. Они могут существенным образом изменять формы их деятельности,  устанавливать новые виды институтов, или способствовать их ликвидации. Следовательно, субъективная составляющая является также неотъемлемой для понимания сущности и специфики социальной реальности. Поэтому принято говорить о том, что общество имеет как субъективную, так и объективную составляющие. При этом в истории философии были периоды, когда большинство исследователей поддерживали тезис либо о преимущественно объективной природе общества, либо, наоборот, преувеличивали значение субъективной его составляющей. Эти направления, соответственно,  получили названия «объективизм» и «субъективизм». Понятия «социум», «социальное» является одной из фундаментальных философских категорий, предельным основанием мышления.  В то время как термин «общество» более конкретен, под обществом понимается некоторое исторически конкретное, реально фиксируемое коллективное образование людей, обладающее универсальными законами организации  и конкретными формами их проявления.  Часто встречающиеся в повседневности смысловые конструкции типа « российское общество», «общество борьбы за трезвость»,  «общество охраны природы» и т.д. демонстрируют нам примеры нагруженности такой конкретикой. Многообразные проявления общественной жизни, выраженные, например, в существовании сословий, классов, семьи, политических партий, различных клубов и т. д. являются свидетельствами того особого способа связи между людьми, который носит всеобщий и универсальный характер, делая все эти разновидности частными случаями «социальности» как таковой.  Именно эти свойства  — всеобщность и универсальность —  позволяют провести условную маркировку между терминами «общество» и «социум».

В современной учебной литературе по философии все определения, связанные с этим термином, можно условно разбить на две большие группы. 

1. Определения, исходящие из трактовки «социального» как  реальности не-природной или иноприродной, основанной на  дихотомии «социальное/биологическое».. 

2. «Социальное» понимается  как реальность надиндивидуальная или не-индивидуальная. Основанием подобной трактовки выступает категориальная оппозиция «социальное/индивидуальное», подчёркивающая неизменность присутствия социальных характеристик в каждой отдельной  личности. Эти подходы к пониманию социального можно рассматривать как взаимодополняющие, т.к. они не противоречат друг другу, а подчёркивают разные существенные аспекты исследуемого явления. 

Следующая важнейшая  проблема социальной философии может быть сформулирована следующим образом: «Является ли «социальность» свойством каждого отдельного человека или же каким-то образом присуща некоторому сообществу людей в целом?». История развития социально-философского знания представляет несколько возможных вариантов решения этой проблемы: социальный субстанциализм, формальная социология Зиммеля, феноменологизм. 

Кроме названных, важнейшими социально-философскими категориями являются категории «коммуникация» и «стратификация». Если обратить внимание на историю становления и развития категориального аппарата социальной философии, заметен тот факт, что изначально социально-философское знание оперирует категорией «общество», которая является смыслообразующей и фундаментальной для социальных исследований XVIII – начала XIX веков.   Дальнейшее развитие обществознания обращается к категории «социум», в результате чего появляются её различные модификации, такие как «социальная статика», «социальная динамика» (О. Конт), «социальной пространство» (Г. Зиммель, П. Сорокин), «социальное время» (М. Вебер), «социальное действие» (Т. Парсонс). 

Тема 3. Основные характеристики социальной реальности и принципы                                                       её анализа

       Принципы анализа социальной реальности (общества) обусловлены пониманием самой этой реальности.   Следующие характеристики  социальной реальности   раскрывают в совокупности ее сущность:      
   1. Социальная реальность — это реальность, в той или иной степени организованная, упорядоченная и структурированная. Относительно значимости этого признака социальной реальности у философов не было согласия. Те учения, в которых признаётся наибольшая степень важности принципа организованности, настаивают на том, что социум — это не просто упорядоченность, а  единое целое, в таком случае принцип организованности «ужесточается» до принципа целостности и системности. Такие взгляды характерны для социальных философов периода классики, им были близки учения К. Маркса, О. Конта, Э. Дюркгейма. Целостным и гармоничным представлялось общество и многим русским философам, как, например, его описывает С. Франк.  

Некоторые учения поддерживали тезис о том, что организованность нельзя рассматривать как абсолютную характеристику, она ситуационна, и зависит от условий каждого конкретного общества. Поэтому при анализе общества следует обращать внимание не столько на системные характеристики, образующие целостность, сколько на те, которые делают эту систему мобильной, изменчивой, способной легко перестраиваться под новую ситуацию, т. е. легко менять структуру и порядок. Поэтому многие исследователи, особенно в ХХ веке (М. Вебер, Т. Парсонс) считали, что такие свойства как целостность и организованность являются второстепенными и производными от социальных действий индивидов и групп. 

И, наконец, во второй половине ХХ века начинают пользоваться популярностью концепции, согласно которым социальная реальность не только не организована по принципу целостности, а, наоборот, хаотична, неупорядочена, разобщена. Это реальность, у которой отсутствует центр, а, соответственно, нет, и не может быть, единой организации. В таких учениях поддерживается тезис о том, что социальная реальность многообразна и непредсказуема, в ней одновременно могут уживаться и сосуществовать множество несводимых друг к другу реальностей, каждая из которых своеобразна, и развивается по своим правилам. Таким образом,  социальная реальность не является единым, универсальным  и законченным целым.  Это постоянно изменяющийся мир, в котором скрывается от исследователя огромное разнообразие смыслов. Такие взгляды  в значительной степени характерны для философов 2-й половины ХХ века, представителей постмодернизма. 

Итак, принцип организованности и упорядоченности, как мы отметили, выражался в различных по степени «жёсткости» вариантах: от требования целостности до отрицания любой организованности вообще. Обратим внимание, что отрицание организованности и целостности в данном случае также может рассматриваться как определённое следование указанному принципу, т. к.  в данном случае  автор также  обращает внимание на эти характеристики социальной реальности.

    2. Социальная реальность — это реальность динамическая, т. е. развивающаяся. Эта характеристика социального  утвердилась в качестве общезначимой  после того, как основатель социологии, французский философ О. Конт разделил все проблемы социологии на два раздела —  социальную статику и социальную динамику. Первый из них  обращает внимание на  относительно стабильные параметры социальных  систем и потому направлен на изучение структурных элементов — социальных сфер,  форм и т.д.  При изучении структурных элементов главной характеристикой для исследователя будет целостно-организованный порядок социальной реальности, о котором шла речь выше.  Структурно организованная целостность воссоздаёт образ пространства, в котором она существует, поэтому для этого раздела социального знания   фундаментальную роль играет категория «социальное пространство». Второй раздел — социальная динамика  — исследует в первую очередь проблемы, связанные с изменениями  в социуме, актуализируя тот момент, что нет, и не может быть в действительности не изменяющихся социальных систем. Представителей такого подхода интересует в первую очередь сам процесс изменения и развития. Поэтому ключевой категорией, определяющей направленность их интересов будет являться понятие «социальное время». В этом случае обращается внимание на то,  что социальность  по определению есть взаимоотношение, а значит, взаимодействие, следовательно, можно говорить только  о скорости, глубине, интенсивности изменений, но ни в коем случае  об их отсутствии. Так возникает целый раздел социального познания, изучающий закономерности социальных изменений, представители которого считают, что  статичное, не изменяющееся общество есть не более чем абстракция, не имеющая отношения к действительности.

   3. Социальная реальность — это реальность стратифицированная. Стратификация — это деление общества на классы, слои, прослойки в иерархическом порядке. Эта характеристика подчёркивает принципиально неоднородный характер структурных элементов  в составе общества, акцентируя их соподчинённость и взаимозависимость, а также ранжирование по шкале «высшие/низшие». 
   4. Социальная реальность — это реальность коммуникативная. В понятии коммуникации (от латинского «communicatio» — сообщение, передача) заостряется и акцентируется момент изменчивости  и динамичности социальной реальности. Поэтому данная характеристика близка по установке 2-й, но в данном случае обращается внимание на  особый — языковой характер социальных изменений.   При этом коммуникация постепенно трактуется не как посредническая деятельность по передаче информации, а как самостоятельная реальность, не «посредник» социального действия, а само это действие. Иначе говоря, коммуникация начинает пониматься как собственно социальная реальность, поскольку социальность есть взаимодействие, а любое взаимодействие можно рассматривать в терминах коммуникации. 

   5. Социальная реальность — это реальность институализированная. Это означает, что помимо деятельности индивидов, вступающих во взаимодействие друг с другом, социальная реальность представлена также деятельностью институтов, и при более внимательном рассмотрении можно заметить, что деятельность этих самых индивидов всегда носит институализированный характер.  В самом общем смысле под институтами можно понимать устойчивые социальные формы, схемы типизации, в рамках которых происходит установка норм и правил социального поведения, формируется порядок  и стандартизация действий. 

Социальные институты — это устойчивые социальные образования, целью которых является упорядочивание поведения  социальных агентов посредством установленных норм и правил. В более широком смысле слова под  институтом имеют в виду установленный, типичный, стандартизованный  порядок действий, схему поведения. Социальные институты представляют собой объективированные социальные формы, т. к. созданные деятельностью человека, они со временем приобретают независимые от него формы существования. 

РАЗДЕЛ 2. История развития социально-философских учений

 Исторически первыми формами социальной жизни, попавшими в поле исследования философов, были государство и политика. Первые политические трактаты написаны ещё в античности. До cередины XIX века понятия «общество» и «государство» практически не различались, однако уже в XVII – XVIII веках проблематика социального постепенно начинает оформляться в контекст исследования,  отдельный от политического. Этот процесс завершается к концу XIX века, когда начинают возникать учения, ориентированные на объяснение сущности общества в целом. Таким образом, в истории социальной философии можно выделить следующие этапы.

 

Тема 4. Дорефлексивный этап развития социально-философской проблематики — с IV века до н.э. по XVII в.
Для этого периода в целом характерно отождествление «общественного» и «государственного», в русле которого для анализа всех форм социальности используется терминология, связанная с государством и политикой. Отсутствие самостоятельного пространства социальной проблематики позволяет говорить не о социальной философии как таковой, а о социальных проблемах, рассматриваемых представителями различных философских школ этого периода.  Огромное идейное разнообразие этих школ и направлений не сводимо к какой-либо одной универсальной модели общества. Ведь в данном случае речь идёт об огромном по хронологии и насыщенном по содержанию этапе в истории философии. Однако, несмотря на это, принято выделять некоторые общие черты, позволяющие отнести мыслителей этого периода к представителям одного подхода. Ключевыми темами размышлений практически для всех авторов, которые обращались к теме общественной (политической) жизни, были темы идеального государства и справедливого правителя. Не случайно именно в это время  становится популярным такой жанр социально-политической литературы, как утопия. Конструкция термина «утопия»  имеет греческое происхождение (ou- отрицательная частица,  topos – место) и в переводе означает «место, которого нет». Таким словом, начиная с XVI века, стали называть произведения, в которых описывается воображаемое, идеальное общество. Этот жанр не утратил своей популярности и в современности, но в XIX веке и затем в ХХ утопия начинает восприниматься не как научный, а, скорее, как литературно-художественный жанр и исторический источник.  Однако, думается, не будет преувеличением сказать, что в дорефлексивный период развития социальной философии именно утопия восполняла пространство, ныне занимаемое трактатами по социальной теории. К представителям этого периода можно отнести авторов как утопических произведений, так и немногочисленные трактаты, посвящённые описанию политических  норм и регулятивов, которых следует придерживаться гражданам и правителям.  Отметим наиболее известные произведения этого периода:

-         античные, написанные в дохристианский период IV в до н.э. по V в. н.э. Это «Государство» и «Законы» Платона, «Политика» Аристотеля, «Воспитание Кира» Ксенофонта;

-         средневековые, апеллирующие к христианскому пониманию  мироустройства и по аналогии с ним рассматривающие принципы общественного устройства. Это такие произведения как «Град земной и град божий» Августина, «Христианополис» В. Андреа.

-         возрожденческие. К ним относятся «Государь» Н. Маккиавели, «Город Солнца» Т. Кампанеллы, «Утопия» Т. Мора  и т. д.
Тема 5.  Проблемы социальной философии в Новое время 
Новое время — это период зарождения  социальной проблематики  в философии с XVII до середины XIX веков, для которого существенным является особое внимание к проблеме происхождения общества и государства. На этом этапе развития в понятийный аппарат социальной философии вписывается категория «общество», ставятся и решаются проблемы сущности и генезиса коллективных форм существования человека, не исчерпывающихся только сферами государства и политики. Рассмотрим основные принципы анализа общества в учениях основных представителях этого периода. 

Особенностью социально-философских учений этого периода является то, что при анализе общества поддерживаются те же исследовательские принципы, что и при анализе природы:

 Механицизм. Это перенос принципов механистической физики на представления о мире и человеке в целом. В социальном познании соответственно  этому принципу общество и составляющие структуры начинают  пониматься как один большой механизм.Так, государство или гражданское общество в концепциях XVII-XVIII веков уподобляется искусственно созданному механизму, каждая деталь которого выполняет строго заданную функцию. - Фундаментализм. Это принцип допущения  единых оснований, образующих центр-базис познавательного процесса. В отношении общества этот принцип допускает    тезис о том, что природа социального может быть объяснена из какого-либо одного фундаментального основания, на поиск которого и были настроены социальные мыслители этого периода.

- Финализм. Это  установка на достижение полной и завершённой, неизменяемой  истины, являющейся венцом и целью познавательного процесса. Применительно к познанию общества этот принцип формулирует тезис о том, что процесс развития общества осуществляется в соответствии с целями прогресса науки и техники, а его высшей целью — общественной истиной и ценностью —  является торжество науки и разума. 

- Имперсональность. Это принцип, требующий  субъективной отрешённости знания, т. к. результат процесса познания не должен зависеть от познающего субъекта.   В социально-философских учениях Нового времени действие этого принципа проявилось в том, что субъективная составляющая общества воспринималась как несущественная сторона общественной жизни, а различные проявления общественного сознания, соответственно, считались вторичными и неважными факторами. 

 Такой установке следуют социально-философские учения, сложившиеся в период XVII - нач. XIX веков, и типические черты такого способа концептуализации легко обнаружить в учениях об «общественном договоре».  Стало уже традицией говорить о становлении рефлексивного обществознания, начиная с этих концепций.  Учениями об общественном договоре  принято называть корпус социально-философских трактатов, написанных в XVII-XVIII веках такими мыслителями как Т. Гоббс, Д. Локк, Ж. Руссо. В этих теориях общественному состоянию человека противопоставляется состояние естественное, природное, а под «общественным договором» имеется в виду ряд норм и правил, принятых людьми на основании конвенции (соглашения, договора) для того, чтобы упорядочить совместную жизнь. 

Принципиальное значение для дальнейшего становления социальной методологии имела локализация собственного проблемного поля. Уже отмечалось, что со времен Платона и Аристотеля до Локка социальное и политическое не дифференцируются. Однако с XVIII века можно заметить тенденцию постепенного разграничения понятий, наметившуюся, прежде всего, в контексте обособления проблематики, связанной с государством и политикой, от проблем гражданского общества. 

В этот же период и в контексте тех же учений формируется исследовательская программа социального объективизма и субстанциализма, в русле которой позднее  создаются социологические теории К. Маркса и О. Конта.  Эта программа, фактически, может считаться первой легитимно оформленной  онтологией социального. Она появляется в виде социального субстанциализма — такой концепции, которая нацелена на выявление предельного основания, объясняющего специфику и сущность социальной реальности, как реальности особого рода, не сводимой к традиционной дихотомии материального-идеального. Отметим общую для всех представителей субстанциализма ориентацию, – это нацеленность на поиск «того, что» — т. е. на выделение некоторой части сущего, которая среди прочего сущего отличалась бы тем, что могла бы быть причиной и предпосылкой всех остальных частей. 

Тема 6. Социальные науки и философия в период с середины XIX  до начала XX веков
В этот период происходит оформление социальных проблем в отдельный корпус наук, свидетельством чему явилось появление социологии и становление классической традиции  в социальных науках.  Активно обсуждается не только проблема происхождения общества, но и его структуры, а также специфики социального как особого «региона» бытия. Все важнейшие проблемы современной социальной философии, фактически, были сформулированы  ещё в это время. Характерным для этого этапа является преимущественно объективистский  характер  исследований социальной реальности с позиций субстанциализма, однако, по сравнению с предыдущим периодом, существенное внимание начинают привлекать и субъективные факторы. Так, например, пространство поиска субстанции социального  в некоторых учениях этого периода уже переносится в сферу субъективных проявлений общества. Главные представители этого периода: К. Маркс, О. Конт, М. Вебер, Э. Дюркгейм, Г. Зиммель, П. Сорокин и др. Рассмотрим основные положения некоторых из этих учений. 

  Одним из первых представителей субстанциального подхода можно назвать К. Маркса. Именно в его учении  общество начинает трактоваться как иерархическая система, элементы которой диалектически взаимосвязаны и функционируют согласно объективным законам развития. Онтологическую укоренённость социального Маркс совершенно чётко выводит в следующих постулатах: во-первых, это реальность особого рода, не сводимая к дихотомии «материальное – идеальное»; во-вторых, первичной, базовой (субстанциальной) структурой, обеспечивающей  социальную целостность, является сфера материально-экономических, производственных отношений. Кроме этого, существенным достижением марксистской социальной теории является попытка преодоления механицизма прежних учений. Если в учениях новоевропейских философов, как уже говорилось, общество понималось как механизм, состоящий из частей, то Маркс обратил внимание на то, что главным в понимании сущности общества являются не части, составляющие его, а отношения между ними. Так появляется одно из первых классических определений общества, согласно которому оно уже не понимается просто как сумма людей, а совокупность связей и отношений между ними.

У Маркса субстанциальным основанием социального выступает предметно-практическая, материальная деятельность людей. 
      Субстанциальный подход проявляется буквально во всех социально-философских учениях XIX-начала XX веков.    «Новый» субстанционализм, представленный именами Г. Зиммеля и М. Вебера,  существенно изменяет классическую парадигму, прежде всего тем, что начинает переносить пространство поиска первоосновы социальных отношений  в сферу субъективного. Например,  Зиммель пытается объяснить социальное, не указывая на субстанциональность структурных элементов внешнего порядка. Общество есть, прежде всего, мыслимая реальность.  Следовательно, анализ социального должен производиться как рефлексия над этой «мыслимостью». Наряду с этим сохраняет свои позиции и вариант субстанциализма, более тяготеющий к классическому. В XX веке он представлен «социологизмом» Э. Дюркгейма.
Наука об обществе очень быстро актуализировала проблему поиска своего предмета. Субстанциализм Маркса и Конта, характерный для периода философской «классики» сменяется субстанциализмом Зиммеля. В отличие от Маркса,   в его концепции ни  одна из сфер не называется как субстанциональная. Речь идёт о субстанциональности формы как таковой. Каждый конкретный индивид становится членом общества тогда, когда вступает в отношения, носящие принципиально всеобщий характер, относительно независимые от его собственного волеизъявления. Формы таких отношений он не устанавливает, он просто находит их готовыми. Знание, право, мораль — всё это объединяет людей, задаёт некую всеобщую и априорную основу, составляет особую — объективно-надличностную — форму существования.

Реальность общества есть факт, основанный на частный фактах, среди которых  такие эмпирические фиксируемые явления, как деятельность классов, групп, коллективов, а также существование социальных и политических институтов, материального производства, науки, языка и т. д.  По сравнению  с «формами», «факты» не обусловлены деятельностью субъектов, для них характерна объективность. Надындивидуальность социальной реальности никак не выводима из реальности индивидуально-субъективной. Данность общества — такова же, что и данность природы, оно есть некий универсум, включающий в себя все уникальные человеческие единичности.  Общество — это особая реальность, обладающая силой диктата над индивидами. Всё поведение отдельных его членов  детерминировано той или иной совокупностью социальных фактов. Объективность этих фактов выступает своего рода гарантом научности социологии и придаёт ей статус позитивной науки. 

Ещё одним выдающимся представителем этого периода был немецкий социолог Макс Вебер. Основой его концепции и элементарной единицей социологического анализа выступает понятие  «социального действия»,  посредством которого индивид реализует свои интересы и поддерживает социальную солидарность. Ключевой характеристикой социального действия является его целерациональный характер.   Это означает, что такое действие чётко  направлено на достижение цели максимально быстро и с минимальными издержками. Следует подчеркнуть особое значение концепции Вебера и её исключительность в том, что  именно в его трактовке понятие о субстанциональности переносится в сферу деятельности. Факт появления категории социального действия вообще открывает новую страницу в онтологии социального. Действие, трактуемое в самом широком смысле как социальное действие, начинает пониматься  как основание, а не как способ существования реальности, не как её сущностная и неотъемлемая характеристика, а как сама  сущность и чистая предпосылочность. 

Специфика и сущность социального, следовательно, может быть объяснена через описание различных сфер деятельности. Общество в рамках такого подхода трактуется как некая идеальная сущность (идеальный тип), определяющая себя как глобальную структуру по реализации деятельностных программ. Так же, как и Маркс, Вебер подчёркивает особую значимость экономической деятельности в  структуре общественных отношений. Материальные интересы изначально доминируют в иерархии видов деятельности, но не являются  единственным мотивом обобществления индивидов. Таким образом, изучение социальности как таковой неизменно отсылает исследователя к признанию первичности (субстанциональности) действия как сущности субъекта. Абстракция более высокого порядка просто немыслима. Следовательно, признав субстанциональность действия, социолог выходит  тем самым на круг проблем, связанных с общей теорией деятельности и  обнаруживающих себя в качестве предельных — т. е., собственно философских проблем.  

Начиная с М. Вебера, социальное познание развивается в двух, ставших уже традиционными направлениях: структурализм и функционализм c одной стороны, и герменевтика и интерпретативная социология с другой (классификация Э. Гидденса). Герменевтика и интерпретативная социология, в отличие от всех видов объективистских направлений, считают субъективность изначальным центром опыта, культуры и истории. Радикальные метаморфозы субстанциализма в первой половине XX века с неизбежностью выводят на проблему субъективных оснований социального. Тем не менее, есть основания считать, что взгляды М. Вебера сочетают в себе характерные черты субстанциализма (хоть и в неклассическом его варианте) с  идеями, непосредственно предшествующими и очень близкими тем, которые позже будут отрефлексированы и приняты в качестве  феноменологической методологии. «Социальное действие» становится таким понятием, которое формирует новые приоритеты исследований, заявляя о правах «субъективизма» на статус особого методологического принципа. 
РАЗДЕЛ 3. Социально-философская проблематика в современный период

                     Тема 7. Социальная сфера общества.
 Понятие социальной  общности.  Социальные  общности,  общественные движения и объединения.  Социальный институт. Структура и  функции социального института. Проблема иерархии в отношениях общностей: господствующие и подчиненные общности. Маргиналы и маргинальные общности.

      Возрастные общности: дети, молодежь, зрелый возраст, старики. Проблема «отцов и детей». Феномен молодежных движений. Проблема возрастной самоидентификации и феномен инфантилизма.

      Гендерная (половая) дифференциация  в  обществе:  общности  мужчин   и   женщин. Исторические формы женских движений. Социальный институт семьи. Семья и брак.  Исторические формы  брака. Моногамный  брак  и  его  судьбы в цивилизованном обществе. Семья как ценность. 

      Социально-классовая структура общества. Социально-экономические классы  и  профессии. Социально-классовая идентификация и самоидентификация («класс в себе», «класс для себя»).  Классовая борьба и классовое сотрудничество. Исторические формы социально-классовых общностей. Каста и сословие. Профессиональная идентичность как ценность в новоевропейской цивилизации. Профессионализм и дилетантизм.

      Этнические общности. Этнос  и  окружающая  среда. Проблема этнической дифференциации. Этнические измерения истории. Род и племя – формы доцивилизационных этносов. Народность в традиционных цивилизованных обществах.  Роль государства, религии и культуры в  конституировании народности. Нация как новоевропейская форма этнической общности. Идеологема национальной идеи. Связь становления нации с буржуазными экономическими отношениями. Этноцентризм. Национализм. Расизм. Идея глобализма и антиглобалистские движения. (6 ч.)

. Совокупность различных общностей и социальных институтов образуют социальную сферу общества. Наличие элементов социальной сферы зависит от конкретно-исторических условий. Если посмотреть на историю становления социальной сферы, то можно выделить следующие общности: семья, группа, слой (страта), класс, род, племя, народность, нация. Последние четыре общности часто называют социально-этническими.


Следующий элемент социальной сферы - это группа. Если одним из признаков группы является непосредственные межличностные отношения, то по мере увеличения общности и исчезновения непосредственных отношений возникает страта или слой.
 Критерии выделения страты или слоя весь произвольные, на чаще всего они фокусируются вокруг дохода, уровня жизни, образовательного и имущественного ценза, национальной или политической принадлежности и т.д.    

   Возрастные общности: дети, молодежь, зрелый возраст, старики. Проблема «отцов и детей». Феномен молодежных движений. Проблема возрастной самоидентификации и феномен инфантилизма.

      Гендерная (половая) дифференциация  в  обществе:  общности  мужчин   и   женщин. Исторические формы женских движений. Социальный институт семьи. Семья и брак.  Исторические формы  брака. Моногамный  брак  и  его  судьбы в цивилизованном обществе. Семья как ценность. 


Наиболее крупной и сложной социальной общностью являются классы. Основной  классообразующий признак-отношения к средствам производства. Многие социальные философы, далекие от ортодоксального марксизма, также разделяют эту позицию. Можно
Важным злементом социальной структуры являются  этнические общности. Первой из них является род. Главные признаками рода: общее название по имени родоначальницы (в эпоху матриархата) или родоначальника ( в эпоху патриархата); общий язык, общие обычаи и религиозные верования; некоторые общие элементы первобытной культуры; кровнородственная связь. С дальнейшим развитием родовых связей возникло племя К родовым признакам добавляется общая территория.. Род и племя – формы доцивилизационных этносов. Народность в традиционных цивилизованных обществах.  Роль государства, религии и культуры в  конституировании народности. Нация как новоевропейская форма этнической общности. Нация - высшая форма этнической общности людей характеризуется следующими признаками: устойчивой общностью экономической жизни; общим языком; общей территорией; общей культурой, традициями, психологией самосознанием и государством. 


Социальная реальность — это реальность институализированная. Это означает, что помимо деятельности индивидов, вступающих во взаимодействие друг с другом, социальная реальность представлена также деятельностью институтов, и при более внимательном рассмотрении можно заметить, что деятельность этих самых индивидов всегда носит институализированный характер.  В самом общем смысле под институтами можно понимать устойчивые социальные формы, схемы типизации, в рамках которых происходит установка норм и правил социального поведения, формируется порядок  и стандартизация действий. Социальные институты — это устойчивые социальные образования, целью которых является упорядочивание поведения  социальных агентов посредством установленных норм и правил. В более широком смысле слова под  институтом имеют в виду установленный, типичный, стандартизованный  порядок действий, схему поведения. Сторонники институционального подхода признают, что общество и социальную реальность вообще можно свести к многообразию форм   институциональности. 

При этом нормы, правила, стандарты в некоторых случаях воспроизводятся и поддерживаются деятельностью специальных заведений, как, например, в случае, если мы говорим об институте образования. Это достаточно широкое понятие подразумевает наличие  системы учебных заведений разных уровней, определённых структур, отвечающих за образовательную политику и т. д. Но это также и определённые поведенческие стратегии индивида, соотносящиеся с этим институциональным порядком. Соответственно сложившимся в рамках институциональной системы правилам поведения, индивид закачивает школу, получает высшее образование и прилагает какие-то усилия для реализации этих целей. В данном примере под определение института попадает не только вся совокупность учреждений, но и модели поведения, демонстрируемые индивидами по поводу отношения с этими учреждениями.  

В других случаях  институты существуют просто как традиции и привычные схемы отношений, например, институт семьи.   Количество таких институтов разнообразно. Обычно в числе главных  называют такие, как  семья,  государство,  образование, материальное производство. Легко заметить, что каждый из названных институтов взаимосвязан друг с другом и, в свою очередь, включает в себя деятельность других институтов. Социальные институты представляют собой объективированные социальные формы, т. к. созданные деятельностью человека, они со временем приобретают независимые от него формы существования. 

                         Тема8. Философия культуры 

Проблема культуры, ее динамики, закономерностей культурно-исторического процесса находятся в сфере философской рефлексии, по крайней мере, три последних столетия. Сложились определенные способы интерпретации этих проблем, которые приобрели характер парадигм, отражающих устойчивые направления социального мышления.

История культурного самосознания позволяет проследить процесс формирования понятия культура. Слово «культура» в переводе с латинского языка означает «возделывание, обработка (земли)». Правда, уже в римской культуре возникло переносное значение этого слова. У Цицерона («Тускуланские беседы», 45 г. до н.э.) встречается выражение «cultura animi autem philosophia est» («но культура духа есть философия»). В этих беседах римский оратор и философ говорит о том, что разум необходимо обрабатывать так же, как крестьянин обрабатывает землю. «Обработка ума», совершенствование собственного духа (cultura animi) – истинное призвание свободного человека в отличие от рабов и низших сословий, чьим уделом является физический труд.

Однако как самостоятельная лексическая единица слово «культура» известно лишь с XVIII века, с эпохи Просвещения. Г.Гердер закрепляет в науке современное его толкование как мира человеческого существования. Менее чем за триста лет своей жизни в научном сознании понятие культуры приобрело столько толкований, что стали появляться труды, посвященные классификации определений культуры
. Во всем многообразии философских интерпретаций культуры, можно выделить несколько основных парадигм, в рамках которых они варьируются. 

Первая парадигма основана на противопоставлении «культура – натура», «искусственное – естественное», «человеческое – природное». В этом случае культура понимается как «вторая» природа, как человеческий мир и практически отождествляется с обществом и его историей.

Вторая парадигма отделяет культуру от общества и истории, рассматривает культуру как совокупность способов организации жизнедеятельности человека, культурных образцов, которые задают своеобразную социальную технологию. Эта парадигма определения культуры характерна для различных направлений культурной антропологии, которые, обращаясь к жизни исторически отсталых народов, изучали способы организации этой жизни, нормы и ценности, определяющие деятельность человека в этих сообществах.В конце XIX века большой вклад в развитие этого направления внесла американская школа культурной антропологии (Ф.Боас, А.Крёбер, К.Уислер и др.). На первый план здесь выдвинулись вопросы культурных моделей и их своеобразия, культурной динамики и механизмов передачи культурного опыта.В контекст этой парадигмы вполне вписывается функциональный подход к культуре (Б.Малиновский, А.Радклифф-Браун и др.), представляющий её в виде системы необходимых взаимосвязанных элементов и их связей. Культура рассматривается как продукт биологических свойств человека, ради удовлетворения которых возникают её институты, находящие в этом оправдание своего существования.

Третья парадигма отражает ценностный подход к культуре. Начало традиции истолкования культуры как совокупности материальных и духовных ценностей восходит к работам В.Виндельбанда. Культура рассматривается как нормативные способы деятельности, мышления, создающие образцы. Влиятельными представителями этого направления являются Г.Риккерт, Г.Коген, Ф.Брентано, М.Шелер и др.

Четвертая парадигма основана на понимании культуры как деятельности. Культура – это творчество, продуктивная сила, получающая свое выражение в прафеноменах культуры, как считал О.Шпенглер, или в сущностных силах человека, как отмечали некоторые направления в марксистской философии культуры.

Пятая парадигма – коммуникативная – формируется под влиянием герменевтики и в связи со становлением семиотики: культура трактуется как специфический язык или как знаковая система, как система текстов, кодов и т.п. В этой традиции находится структурализм (Э.Сэпир, К.Леви-Стросс, М.Фуко и др.), символическая школа (Л.Уайт, Э.Кассирер), семиотические интерпретации культуры (например, тартуская школа БЮ.М.Лотмана), постмодернистские штудии в области культуры (Ж.Деррида и его последователи). Исследования Х.-Г.Гадамера, Л.Витгенштейна, М.Хайдеггера, П.Рикера, М.Фую,  М.Бахтина, Ж.Деррида и др. способствовали вычленению в гуманитарном знании особого герменевтического поля, в котором философ исследует вторичную действительность текста – находит, конструирует, реконструирует, множит смыслы этих текстов. Лингвистическое исследование культурно-исторического развития – одна из основных исследовательских стратегий современности, в которой отразилась специфическая черта философии нашего времени – преобладающий интерес к языку.

Шестая парадигма – натуралистическая – интерпретирует культуру с точки зрения её природных оснований, включая и различные природные качества самого человека. Так, З.Фрейд связывал культуру с развитием интеллекта и вытеснением агрессивных импульсов человека. Культура предстает как социальный механизм подавления бессознательных психических процессов. Игровая концепция культуры также входит в смысловое поле этой парадигмы.  Культура основана на игре, отрицающей «гнет серьезности», порождающей свободу выбора, антиавторитаризм, добровольное следование установленным правилам.

В современных условиях формируется новая парадигма – мировой интегративной культуры или культуры мира. Эпоха перехода в новое тысячелетие характеризуется беспрецедентным развитием средств коммуникации, глобализацией различных сфер человеческой деятельности, формированием интегративной культуры мира. В этих условиях определяющее значение для судеб цивилизации приобретает становление системы ценностей, ориентированной на гуманистические идеалы, на обеспечение благоприятной среды жизни для нынешних и будущих поколений. Ценности культуры мира – это квинтэссенция ценностей национальных культур, содействующих духовному расцвету каждого человека, гармонизации социальной жизни, устойчивому развитию общества. Это не искусственно созданная, а естественно складывающаяся культура, благодаря наметившейся тенденции к социально-политическому единению мира, интенсификации коммуникативных связей, снимающей проблему пространственно-временной рассредоточенности человечества на нашей планете.

В этом тотальном процессе особое значение приобретает постижение предпосылок и условий духовного развития человека будущего, способного понять культурное многообразие мира, решать усугубляющиеся глобальные проблемы. Становление культуры мира – это своеобразный итог исторического развития человечества.

Существенной формой культурного самосознания является типологизация культур, которая выполняет гносеологическую функцию, создавая модели культуры, ее идеальные типы (М.Вебер). Необходимость типологизации в философско-исторических исследованиях ни у кого не вызывает сомнения при осознании методологической ограниченности любой классификации. Сложились способы «идеальной типизации», основанные на различных критериях. Например, получили распространение классификации культур по различным основаниям:

· господствующей в культуре стратегии мышления (абстрактность или ассоциативность, партикуляризм или универсализм);

· по языку (алфавитные или иероглифические);

· по господствующей системе ценностей;

· индивидуалистические или коллективистские;

· мужские или женские;

· письменные или бесписьменные и т.п.

Распространенной является типологизация культур по отношению к природе, отношению ко времени (историческая), отношению к традиции и региональная.

I. По отношению к природе:

1. Ранний тип культуры характеризуется приспособлением к природе, охватывает период с V по XVII вв. и может быть обозначен как «способ жить».

2. В следующем типе культуры происходит построение «второй природы», сотворенной человеком, которая, однако, столь же значима как первая: XVI–XX вв.

3. Третий тип культуры возникает в конце ХХ в. и именуется как «способ выжить». Он основан на осознании границ, поставленных природой в преобразующей деятельности человека, отказ от демиургической концепции культуры
.

Марксистская теория общественно-экономических формаций – вариант исторической классификации культур.

. По отношению к традиции культуры делятся на: традиционную, современную, постмодернистскую.

. Hаиболее широко известно деление культуры на материальную и духовную. К первой традиционно относят культуру материального производства; материальную культуру быта, под которой понимается культура среды обитания и культура отношения к вещам; а также культуру отношения человека к собственному телу – культуру физическую. К духовной культуре причисляют культуру интеллектуальную, нравственную, правовую, художественную и религиозную, Hо противопоставление материальной и духовной культуры весьма условно, ибо, так называемая материальная культура только потому есть культура, что она в то же время духовна.   В функциях культуры сокрыта та роль, которую она играет в жизни общества. Мы уже подчеркивалось, что человек формируется лишь вследствие своего приобщения к культуре, а потому человекотворческая функция может быть названа в качестве главной функции культуры. Из человекотворческой функции вытекают и ею определяются остальные функции – передачи социального опыта, регулятивная, ценностная и знаковая.
Тема 9.  Философия истории: этапы развития, специфика изучаемых проблем, современное состояние
Под философией истории имеют в виду социально-философскую концепцию, нацеленную на осмысление исторического процесса в целом и анализ методологических проблем исторического  познания. Начиная с XVIII-XIX веков постепенно формируется исследовательское пространство философии истории, задаваемое следующими проблемами:
-         Является ли история единым процессом, в котором разворачиваются универсальные  для  всех конкретных  народов и культур  формы,  или же существуют разные истории разных народов, и нет никакой истории человечества в целом? Можно ли, в связи  с этим,  моделировать и и прогнозировать исторический процесс, говоря о делении истории на эпохи и периоды?

-         Имеет ли исторический процесс характер необходимости, задаваемой наличием  смысла и цели, или же  всё происходит случайно, хаотично и бессмысленно?

-         Существует ли какое-либо направление исторического развития? Меняется ли оно со временем?

-         Можно ли предполагать наличие финала истории?

-         Является ли исторический процесс выражением действия некой объективной силы или же он есть результат деятельности человека? Если существует объективная движущая сила истории, можно ли говорить о наличии предопределённости и тотальной закономерности исторического развития? Если такой силы не существует, значит ли это, что человек в состоянии контролировать и направлять ход исторического процесса?

-         И, наконец, большой корпус проблем, связанный с определением статуса истории как науки, и дискуссий по поводу адекватной методологии исторического исследования. 

В процессе становления философии истории были выработаны различные подходы к решению названных проблем.  Отметим наиболее значительные из них, сложившиеся в рамках представления о том, что история — это процесс объективный, закономерный и необратимый. С такими принципами согласно большинство авторов, однако, далеко не все из них разделяют ту точку зрения, согласно которой  формы исторического развития универсальны для всех народов и культур. Поэтому в решении проблемы крупномасштабного деления истории можно выделить несколько подходов.

       Первый — формационный подход — сформулирован в концепции исторического материализма К. Маркса.   Авторство теории общественно-экономических формаций принадлежит К. Марксу.   Прежде всего, К. Маркс выделил экономический базис – производственные отношения, главными, определяющими в которых являются отношения собственности. Им выделялись: первобытно-общинная, рабовладельческая, феодальная, капиталистическая и коммунистическая (с первой фазой – социалистической) общественно-экономические формации. К ним добавлялась еще одна – «азиатский способ производства». Производительные силы, базис и надстройка составляют основной каркас общественно-экономической формации. Помимо названных трех подсистем, общественно-экономическая формация включает в свой состав культуру, нации, семью и другие структурные образования социума. Общественно-экономическая формация, как было принято определять это понятие, есть общество на том или ином этапе его развития.
Итак, теория К. Маркса помогла взглянуть на структуру общества как на систему, и на его этапы, которые, с одной стороны будут для любого народа обязательными, а с другой стороны – каждое общество на каждом данном этапе будет иметь сходную структуру.       Формационная теория Маркса была одной из первых попыток упорядоченного и системного рассмотрения истории цивилизации как единого общемирового процесса, поддающегося научному объяснению и моделированию. С момента своего возникновения формационный подход приобрёл научно-методологический статус, что способствовало росту исследовательского интереса к социально-экономической проблематике в целом. 

   Представители противоположного подхода настаивали на том, что история не является единой для всех, поскольку далеко не все страны и народы проходят формационный путь развития. Последовательность прохождения такого исторического пути характерна только для большинства европейских стран, поэтому уникальность исторического опыта многих неевропейских культур не учитывается, и  очевидно, что формационный подход не может претендовать на универсальность. Более того, в ходе общечеловеческой истории  с регулярностью возникают прецеденты, когда в укладе одного общества сочетаются характеристики разных формаций. Данные недостатки попытались преодолеть представители цивилизационного подхода (теорий круговорота). Сущность его сводится к той точке зрения, что нет никакой общечеловеческой истории, есть история разных народов, культур (О. Шпенглер), цивилизаций (А. Тойнби) или культурно-исторических типов (Н. Я. Данилевский). Таких локальных историй  столько, сколько существовало своеобразных культур (от 7 до 13), при этом  каждая из них в процессе своего развития проходит примерно одинаковые стадии: зарождение, становление, расцвет, упадок и гибель. Основная идея этого подхода опирается на ещё древние представления о цикличности исторического процесса, характерные для взглядов античных  и древневосточных философов.     Понятие «цивилизация» позволяет зафиксировать начало собственно социальной стадии эволюции человеческого рода, выход его из первобытного состояния; динамику развития общественного разделения труда, информационной инфраструктуры, доминирующей формы социальной связи и социальной организации в рамках «большого общества». Исходя из этого предельно широкого понимания феномена цивилизации в современной историографии и философии, принято выделять три основные исторические формы (типа) цивилизационного мироустройства: 1) земледельческую (аграрную), 2) индустриальную (техногенную) и 3) информационную (постиндустриальную. 
       Для цивилизационного подхода характерны такие особенности, как: отказ от европоцентристской, однолинейной схемы прогресса общества; вывод о существовании множества культур и цивилизаций, для которых характерны локальность и разнокачественность; утверждение об одинаковом значении всех культур в историческом процессе. Цивилизационный подход помогает увидеть в истории поливариативность, не отбрасывая некие варианты, как не отвечающие критериям какой-то одной культуры. С его помощью можно выделить ряд социально-культурных различий современных восточной и западной цивилизаций. 

Третий подход — миросистемный — разработан современным американским исследователем Иммануилом Валлерстайном. Он представляет собой попытку  модернизации формационного подхода и построение  модели мировых систем с учётом  мировоззренческого компонента. Таким образом, все, представленные случаи локальной истории можно разделить на 3 большие группы «мировых систем»:

1. Мини-системы. Это малые в пространстве, гомогенные структуры с логикой самообеспечения и натурального обмена. В мировой истории такому виду соответствуют традиционные общества, например, родоплеменные сообщества. Миропорядок в рамках такого типа обществ обеспечивается доминантами мифологического сознания, предписывающего правильное поведение и  устанавливающего сакральные нормы. 

2. Миры-империи. Это широкие политические структуры с логикой взимания дани у самоуправляемых общностей и централизованного перераспределения. Этому типу соответствуют аграрные империи, существующие в разное время, но похожие по укладу. Например, такие как Египет, Вавилон, Древний Рим, империя Македонского, арабские эмираты, древний и средневековый Китай.  Ведущей формой мировоззрения для таких обществ выступает религиозное сознание./p> 

3. Миры-экономики. Это цепи интегрированных производительных общностей,  имеющие политически разветвлённую структуру, с логикой получения сверхприбыли в пользу  звеньев-монополистов. Этому типу систем соответствуют современные индустриальные государства  и политико-экономические блоки государств. Господствующей формой мировоззрения в рамках таких систем выступает идеология. Подобная классификация, так же как и предыдущие, является условной и обобщающей. Однако, она позволяет зафиксировать возможность диссонансного развития стран и народов, находящихся в рамках одного хронологического периода на совершенно разных уровнях развития. Кроме этого, несомненным преимуществом этой схемы мировой истории является то, что она рассматривает мир как целостную систему.

Очевидно, что проблематика философии истории имеет самое непосредственное отношение к историческому исследованию как виду научного познания, поэтому данный раздел социально-философского знания наиболее тесно связан с теоретической историей. В рамках философии истории были разработаны различные варианты крупномасштабного деления истории по периодам, эпохам, цивилизациям и культурам, обозначены возможные подходы к пониманию истории как линейного или циклического процесса, ведутся дискуссии по проблемам методологии исторического познания.

5. Темы  семинарских занятий, тематических дискуссий и ролевых игр
Раздел1. Социальная философия в системе социальных наук: специфика социально-философской проблематики
      Тема 1.Предмет и задачи социальной философии
1. Проблема онтологического статуса социального. Космоцентризм, теоцентризм, натуроцентризм и социоцентризм в философской рефлексии.
2.Cоциальная  проблематика в структуре философии.

3.Задачи социальной философии. 

4. Социальная философия и социология. Ценностный характер социально-философского знания.
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 6
Дополнительная: 16, 22, 23, 24.
Интернет-ресурсы: 3, 6
    Тема 3. Основные характеристики социальной реальности и принципы   её анализа
1.Объективная сторона социального. Объективизм в социальной философии.

2.Субъективная сторона социального. Субъективизм в социальной философии.

3.Основные подходы к исследованию социальной реальности. Основные характеристики
   социальной реальности.

4.Проблема детерминизма в социальном познании.
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 5, 6
Дополнительная: 8, 12, 16, 17, 20, 22, 23, 24 

Интернет-ресурсы: 1 -7
РАЗДЕЛ 2. История развития социально-философских учений
   Тема 4. Дорефлексивный этап развития социально-философской проблематики — с IV века до н.э. по XVII в.

1.Общественное благо и идеальное государство по Платону. Теория происхождения
    государства.
2.Основные идеи "Политики" Аристотеля. Классификация политий. Цели государства. 
   Принципы управления.  

3.Социально-философские идеи Средневековья.
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 5, 6, 7

Дополнительная: 8, 12, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24 

Интернет-ресурсы: 1-7
 Тема 5.  Проблемы социальной философии в Новое время 
1. Зарождения  социальной проблематики  в Новое время. Развитие понятийного аппарата
    социальной философии. Особенностью социально-философских учений этого периода.
 2.Основные принципы анализа общества в учениях основных представителей этого 
    периода. 
 3.Социальная философия Ж.-Ж. Руссо.
 4. Географический детерминизм и политическая философия Монтескье.
5. Немецкая классическая философия об историческом процессе.
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 5, 6, 7
Дополнительная: 16, 17,  21, 22, 23, 24

Интернет-ресурсы:  1-7
  
1.Социальный  субстанциализм.
2. Исторический материализм К. Маркса.

3. Учение Э. Дюркгейма о «социальном факте». 
4. «Новый» субстанционализм, представленный именами Г. Зиммеля и М. Вебера. Учение
    о «социальном действии» М. Вебера.
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 5, 6, 7

Дополнительная: 12, 16, 17,  21, 22, 23, 24 

Интернет-ресурсы: 1- 7
РАЗДЕЛ 3. Социально-философская проблематика в современный период
   Тема 7. Социальная сфера общества.

1.Понятие социальной структуры общества. Различные подходы.

2. Социальный институт. Структура и  функции социального института.

3. Демографические общности. Проблема возрастной самоидентификации и феномен     инфантилизма.
4. Социально-классовая структура общества. Исторические формы социально-классовых    общностей.
5. Этнические общности. Нация как новоевропейская форма этнической общности. 
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 5, 6, 7

Дополнительная:   16,  21, 22, 23, 24 

Интернет-ресурсы: 3, 6 

  Тема8. Философия культуры
 1.Основные направления исследования культуры в отечественной и зарубежной
    социальной философии. 

2 .Ценностная концепция культуры. Универсальные ценности.

3. Коммуникативная концепция культуры. Культура как текст и знаковая система.
   ( герменевтика, структурализм, семиотика).
4.Натуралистическая концепция культуры (психоанализ, игровая теория культуры).
Литература:

Основная: 1, 2,  3, 4, 6, 7

Дополнительная: 14, 15, 16,  21, 22, 23, 24 

Интернет-ресурсы: 1- 7
Тема 9.  Философия истории: этапы развития, специфика изучаемых проблем, современное состояние
1. Основные  проблемы философии истории.
2.Формационный подход к исследованию истории. Теория общественно- экономических
   формаций К. Маркса.
3.Цивилизационный подход к истории. (Н. Я.  Данилевский, О. Шпенглер, А. Тойнби).

4.Миросистемный анализ истории. Основные понятия. И. Валлерстайн.
Литература:

Основная: 1 -- 7
Дополнительная: 10, 11,14, 15, 16,  21, 22, 23, 24, 25, 26,27, 28
Интернет-ресурсы: 3, 6, 

                 6.Задания для самостоятельной работы студентов

	
	Темы
	Содержание задания

	1. 
	
	

	2. 
	Предмет и задачи социальной философии. 

.
	I. Вопросы для самоконтроля:

1. Какие науки изучают общество? 
2. В чем специфика философского подхода к  изучению социальных проблем? 
3.Какие функции выполняет философия? 

4.Как соотносятся социальная философия и теоретическая социология?
II. Написание эссе о социальном контексте традиционной философской проблематики.


	3. 
	Понятийный аппарат социальной философии

	I. Вопросы для самоконтроля:
1. В чем, по-Вашему, смысл категорий «объективное» и «субъективное» в социальной философии?
 2. В чем проявляется «объективизм» и «субъективизм» в социальном познании? 

3. Какие трактовки «социального» являются наиболее распространенными?
II. Проанализируйте основные направления исследования общества в современной социальной философии и социологии.

	4. 
	Основные характеристики социальной реальности и принципы                                                       её анализа


	I. Вопросы для самоконтроля:

1. Понятие социальной реальности

2. Дискурсы, модели, стили, методы, парадигмы в постижении социальной реальности

3. Дискурсы  социальной реальности. Сравнительный анализ

4. Натуралистический  дискурс 
5. Реалистический дискурс общества.
II. .Проанализируйте понятия : «общество», «социум», «социальная реальность».

	5. 
	Дорефлексивный этап развития социально-философской проблематики — с IV века до н.э. по XVII в.

	I. Вопросы для самоконтроля:

1. Особенности дорефлексивного  этапа развития социального познания 

2. Социальная утопия  Платона 

3. Какова роль утопии в социально-философском мышлении этого периода?
II. Сравните  особенности утопического и теоретического подходов к анализу общества 

	6. 
	Проблемы социальной философии в Новое время 

	I. Вопросы для самоконтроля:
1 Особенности социально-философского познания в Новое время. 
2. Что такое социальный «объективизм»? 

3. Что такое социальный «субъективизм»? 
II. Написание самостоятельной работы по теме:                         1.« Сравнительный анализ теории «общественного договора» Т. Гоббса, Д. Локка, Ж. Руссо» 
 III. Проанализируйте:

1.Основные принципы исследования общества, характерные для социального познания этого периода. 2. Социальные закономерности и политические ценности в книге "Государь" Н.Макиавелли.

	7. 
	. Социальные науки и философия в период с середины XIX  до начала XX веков
      
	I. Вопросы для самоконтроля:

1.Субстанциализм К. Маркса  
2.  Новый субстанциализм  Зиммеля, М. Вебера. 

3. Теория «социального действия»  М. Вебера.

4. В чем сущность феноменологического дискурса?
II.Законспектируйте: К. Маркс. Предисловие к «Критике политической экономии»



	8. 
	.  

Социальная сфера общества.


	I. Вопросы для самоконтроля:

1.Социально-классовые общности; проблема классовой борьбы

2. Возрастные общности; проблема «отцов и детей»

3. Гендерные общности; проблема феминизма

4. Представление о маргиналах 

5.В чем различия между этносом и нацией?
.6. Каковы место и роль национального в системе общественных отношений?
II.Напишите эссе на тему: «Российская национальная идея»

Этни Проблема прогресса, возможности и границ этнического развития. Этнос как динамическая система. Этнос как субъект. Этнос и нация. Соотношение этнического и национального. Современные подходы к пониманию сущности наций. Этничность и власть. Нация как государственный институт. Нация и классы. Нация и культура. Нация и  личность. Национальная идея и её роль в общественной жизни. Национальная психология и ее структура. Этнические стереотипы и этническое самосознание. Этноцентризм. Причины этнических особенностей людей. Культурный

	9. 
	Философия культуры 


	                                                                                                    I.Вопросы и задания  для самоконтроля:

1.История возникновения термина «культура».
. Различные подходы к проблеме культуры.

3. Какие существуют парадигмы культуры в социальном познании?

4. Типология культуры: различные основания.
5.В чем отличие материальной и духовной культуры?

 II. 1.Проанализируйте основные характеристики массовой культуры в сравнении с народной и элитарной разновидностями культуры.
     2. Проанализируйте особенности современного мифотворчества. 



	10. 
	  Философия истории: этапы развития, специфика изучаемых проблем, современное состояние


	I. Вопросы и задания  для самоконтроля: 
1. Является ли история единым процессом, в котором разворачиваются универсальные  для  всех конкретных  народов и культур  формы,  или же существуют разные истории разных народов, и нет никакой истории человечества в целом?

2. Можно ли, моделировать и прогнозировать исторический процесс, говоря о делении истории на эпохи и периоды?
3.Что такое общественно-экономическая формация?4.  Что такое цивилизация?

5.Какие основные понятия миросистемного подхода?
II. 1. Проанализируйте особенности России как мировой цивилизации.  
  2. Проанализируйте концепцию «вызова-ответа» в  философии истории Тойнби. 




7. Темы рефератов

. 

1. Античная цивилизация. 
2. Философия и теоретическое обществознание. 

3. Западноевропейская цивилизация. 
4. Кризис европоцентризма. 

5. Материалистическое понимание истории. 

6. Неоэволюционизм. 

7. «Неолитическая революция». 

8. О начале человеческой истории. 

9. Общество как история цивилизаций. 

10. Позитивистский эволюционизм. 

11. Электронная революция и массовое общество. 

12. Происхождение рыночного общества. 

13. Просветительский историзм. 

14. Россия как мировая цивилизация 

15. Гегель о разуме в истории /по работе «Философия истории».
16. Шпенглер об уникальных гештальтах культур и о возможностях их сравнительного анализа.. 

17. Концепция осевого времени Ясперса /по работе «Истоки истории и её цель». 

18. Социальная философия и философия истории. 

19. Субстанционалистская социальная философия. 

20. «Три волны» исторического развития. 

21. Теории модернизации. 

22. Биотехнологический переворот. 

23. Теория информационного общества. 

24. Становление человека печатной культуры /по работе Маклюэна «Галактика Гутенберга».

8. Вопросы для подготовки к зачету

1. Предмет и объект социальной философии. 

2. Проблема онтологического статуса социального.
3. Общество как предмет социальной философии.

4. Задачи социальной философии. 

5. Социальная философия и социология. 
6. Специфика социальных законов.
7. Диалектика объективного и субъективного в социальном процессе.

8. Основные подходы к исследованию социальной реальности.   

9. Социальная утопия Платона.
10. Социально-философские идеи Античности.

11. Социально-философские идеи Средневековья. 

12. Особенности социально-философских учений Нового времени.

13. Социальная философия Ж.-Ж. Руссо.
14. Проблема детерминизма в социальном познании.
15. Географический детерминизм в социальной философии.
16. Немецкая классическая философия об историческом процессе.
17. Биологический детерминизм.
18. Социальный  субстанциализм.

19. Исторический материализм К. Маркса.
20. Понятие общественного  бытия и общественного сознания.

21. Понятие «способ производства ».
22. Учение Э. Дюркгейма о «социальном факте». 

23. Учение о «социальном действии» М. Вебера.

24. Социальная структура общества.
25. Социальный институт. Структура и  функции социального института.

26. Демографические общности.
27. Поселенческая структура общества. Социальные проблемы урбанизации.
28. Социально-классовая структура общества. 

29. Этнические общности. 

30. Нация как новоевропейская форма этнической общности. 
 
31. Политическая структура общества.

32. Основные концепции государства.

33. Государство и гражданское общество.    
34. Основные направления исследования культуры в отечественной и  зарубежной социальной философии. 

35. Ценностная концепция культуры.

36. Коммуникативная концепция культуры.

37. Культура как текст и знаковая система. 

38. Натуралистическая концепция культуры (психоанализ, игровая теория культуры).
39. Духовная культура и ее структура.
40. Мораль и ее социальные функции.

41. Наука как форма общественного сознания.

42. Природа и общество. 

43. Глобальные проблем.
44. Основные  проблемы философии истории.

45. Формационный подход к исследованию истории.  Теория общественно- экономических формаций К. Маркса.

46. Цивилизационный подход к истории. (Н. Я.  Данилевский, О. Шпенглер, А. Тойнби).

47. Проблема европоцентризма.
48. Концепцию «вызова-ответа» в  философии истории Тойнби.
49. Теория постиндустриального общества. 
50. Миросистемный анализ истории. Основные понятия. И. Валлерстайн.

          9. Учебно-методическое обеспечение дисциплины. 

                                      9.1. Литература
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16. Кемеров В.Е. Введение в социальную философию М.,1996.

17. Зиммель Г. Как возможно общество?// Зиммель Г. Избранное. Т. 2. Созерцание жизни. М., 1996.

18. Мак-Люэн М. Галактика Гутенберга. М., 1999. 

19. Ницше Ф. О пользе и вреде истории для жизни. Сочинения в двух томах. М., 1990, т.1.
20. Платон. Государство. // Соч.: В 4 т. М., 1994. Т. 3. 
21. Поппер К. Открытое общество и его враги. Т. 1. Глава 1. Историцизм и миф о предопределении; Т. 2. Глава 25. Имеет ли история какой-нибудь смысл? М., 1992.
22. Семёнов Ю.И. Философия истории. М., 2003. 

23. Соколов А.С. Проблемы социальной реальности в классической и марксистской философии. Петрозаводск, 2006. 

24. Сунягин Г.Ф. Социальная философия как философия истории. СПб.,2008. 

25. Тойнби Ар. Дж. Постижение истории. М., 1991. 

26. Тоффлер Эл. Третья волна. М., 1999. 

27.  Шпенглер Ос. Закат Европы. М., 1993, т.!.. 
28.  Ясперс К. Истоки истории и ее цель.// Ясперс К. Смысл и назначение истории. М., 1994.
9.1.3. Энциклопедии, словари: 
1. Краткая философская энциклопедия. / Составители Губский Е.Ф. и др. М., 1994.

2. Реферативный журнал: Социальные и гуманитарные науки. Отечественная и зарубежная литература. РАН ИНИОН, М. Серия 3. Философия.

3. Современная западная социология. Словарь. М., 1991.

4. Современная западная философия. Словарь. М., 1991.

5. Современный философский словарь. Под общ. ред. Кемерова В.Е. М., 1996.

6. Философский энциклопедический словарь. М., 1983
             9.2. Методическое обеспечение дисциплины

                            9.2.1. УМК по дисциплине

9.3. Материально-техническое и информационное обеспечение дисциплины

Интернет-ресурсы:

1. http://philosophy.pu.ru/userfiles/Sunyagin_socfil(1).doc  
2. www.hrono.ru
3. www.hrono.info 
	  5. © http://www.iphp.kz, Mambo and Designed by Siteground
	


6. info@vusnet.ru
7. support@vusnet.ru
9.4.  Инновационные технологии, используемые в преподавании курса

       В преподавании социальной философии используются разнообразные методики, повышающие эффективность усвоения теоретической составляющей курса и развитие необходимых практических навыков будущих специалистов социологов при исследовании разнообразных социальных феноменов. Они позволяют в процессе преподавания соединить две главные образовательные стратегии – информационно-культурную и проблемно-деятельностную.
           1.Интерактивное обучение – взаимодействие между преподавателем и студентами, реализованное в форме диалога, дискуссии, обмена информацией, идеями, текстовыми сообщениями, совместного решения задач в процессе обучения с применением  информационно-коммуникативных технологий.

(семинарские занятия – № 1-12). 


2. Метод дискуссий используется для продуктивного, проблемного изучения теоретических основ курса «Социальная философия». Он способствует изучению различных концепций, направлений в интерпретации разнообразных проблем исследования социальной реальности. Проведение дискуссии по проблемам вопросам подразумевает написание студентами эссе или рефератов по предложенной педагогом теме (семинарские занятия – № 1-9).

3. Метод проектов позволяет активизировать самостоятельную творческую работу студентов. 


Цели, которые позволяет решить метод проектов:

· Формирование изменения и навыков работы с различными источниками информации, способности находить и структурировать ее.

· Стимулирование способностей к преобразующей, моделирующей деятельности, что необходимо для профессиональной компетенции социолога при проведении социологических исследований. Проектная деятельность предполагает выбор значимых актуальных тем, задающих установку в образовательном процессе. Необходимое условие этой образовательной технологии – четкая организация самостоятельной работы студентов, в которой выделяются несколько этапов. На первом этапе – выбор темы исследования. На втором – осуществляется сбор информации; на третьем – работа над текстом. Финальным и особо важным этапом, завершающим проектную деятельность, является презентация, на которой студенты представляют продукт своего творчества. Она может происходить в форме научного доклада, пресс-конференции, демонстрации видеофильма, деловой игры и т.д. Эта форма работы является сквозной, методической основой организации работы над рефератами.

4. Доклад (презентация) – публичное сообщение, представляющее собой развернутое изложение определенной темы, вопроса программы. Доклад может быть представлен различными участниками процесса обучения: преподавателем, приглашенным экспертом, студентом, группой студентов.  

(семинарские занятия – № 3-9)

 .   5.  Методы совместной групповой работы различных темах круса применяются для активизации поиска идей, способствуют преодолению стереотипов мышления, развитию навыков творческого поиска. Особенно эффективны для профессиональной компетентности специалиста социолога следующие методы групповой работы студентов:

· «мозговой штурм» 

· метод морфологического анализа

· метод контрольных вопросов

· программно-ролевой метод

         Мозговой штурм – метод активизации мыслительных процессов путем совместного поиска решений трудной проблемы. В мозговом штурме участвует коллектив из студентов и преподавателя, выполняющего роль ведущего. Перед началом мозгового штурма ведущий производит четкую постановку решаемой задачи. В ходе мозгового штурма участники высказывают свои идеи по поводу решения поставленной задачи, причем как логичные, так и абсурдные. В процессе мозгового штурма, как правило, решения в начале не отличаются высокой оригинальностью, но по мере накопления  идей стереотипные решения сменяются все более неординарными. Ведется протокол,  идеи записываются ведущим. Затем, когда все идеи высказаны, производится их анализ, развитие и отбор лучших. В итоге находится максимально эффективное и часто нетривиальное решение задачи. Мозговые штурмы (мозговые атаки) производятся в форме деловых игр. Они способствуют созданию инновационного климата в группе, мобилизации студентов на поиск новых решений семинарские занятия  - № 1-9).
Все указанные образовательные технологии могут быть использованы практически во всех темах курса   социальной философии.






� Например, ставшая классической книга А.Кребера и К.Клакхона.


� См.: Культура: теории и проблемы. – М., 1995. – С.274–275.





